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Prezentowanie publikacji popularnonaukowych - napisanych po angiel-
sku, ale z polskiej perspektywy i przeznaczonych na rynek zagraniczny -
na temat wybitnych postaci z historii Polski, to niewatpliwie $wietna
metoda rozpowszechniania wiedzy o skomplikowanych i czesto trud-
nych losach Polakéw. Z pewnym uproszczeniem mozna takie dziatanie
zaliczy¢ do obszaru public diplomacy (Snow, Taylor, 2009) - by uniknaé
konkretniejszego, ale bardziej kontrowersyjnego pojecia ,polityka histo-
ryczna” (Ponczek, 2013, s. 7-22).

W ten potrzebny i wazny nurt wpisuje sie ksiazka Adama J. Kocha -
urodzonego w Polsce ekonomisty osiadtego w koricu lat osiemdziesigtych
w Australii - poswiecona stynnemu rtm. Witoldowi Pileckiemu, czyli jed-
nemu z najciekawszych, a zarazem chyba najtragiczniejszych bohateréw
dwudziestowiecznej Polski (Cyra, 2014; Konik, 2013; Pawlowicz, 2008;
Wysocki 2012). Punkt wyjécia nalezy wiec uznaé za jak najbardziej obie-
cujacy. Nie moge jednak uciec od stwierdzenia, ze przedsiewziecie Adama
J. Kocha nie unikneto pewnych btedéw.

Nie uwazam wecale za wade tego, ze autor nie jest z wyksztatce-
nia historykiem, politologiem czy dziennikarzem. Na ocene publika-
cji nie powinno nawet wydatnie wptyna¢ istnienie juz anglojezycznych
opracowanr popularnonaukowych poswieconych postaci rtm. Pilec-
kiego (o0 materiatach internetowych nie wspominajgc). I tak w 2012 roku
(Pilecki, 2012) i w 2017 roku opublikowano przektad raportéw ,ochot-
nika do Auschwitz” - ten drugi jest obecnie dostepny za darmo w wer-
sji elektronicznej (Pilecki, 2017). W 2023 roku ukazat sie z kolei dwuje-
zyczny album Rotmistrz / Rotamaster Witold Pilecki (Pawlowicz, 2023),
a na anglojezycznym rynku wydawniczym posta¢ Rotmistrza pojawita
sie juz w potowie lat siedemdziesigtych (Garliniski, 1975). W przypadku
tego typu publikacji nie nalezy méwi¢ o konkurencji; im ich wiecej, tym
lepiej. Oryginalnoé¢ nie jest zatem podstawowym kryterium oceny.



W omawianym przypadku wieksze watpliwosci budzi przyjeta
konstrukeja i koncepcja pracy (obie s3 ze sobg $cisle zwigzane). Mozna
odnie$¢ wrazenie, ze u Zrédet tkwiacych tu trudnosci lezy nastawienie
autora, ktéry nie mégt do korica zdecydowac, czy pisze prace popularna,
czy naukows. Jesli chodzi o jezyk, sprawa jest jasna: ksigzke czyta sie
dobrze - mozna jg zaliczy¢ do anglosaskiej szkoty narracji historycznej.
Umieszczenie ograniczonej liczby przypiséw na koricu to réwniez czesta
praktyka w lzejszych opracowaniach. Jednoczesnie jednak Koch, choé
wyraznie sklania sie ku popularyzacji, nie unika prowadzenia réwnoleg-
tej narracji w niektérych rozbudowanych przypisach, mnozenia szczegé-
6w, w dodatku decyduje sie w rodku ksigzki umiescié¢ petna edycje zré-
dlowg raportu Pileckiego (w wersiji z 1943 roku).

W obliczu internetowej dostepnoéci blizniaczej, wczesniejszej o rok
edycji, mozna spokojnie te edycje wyrzuci¢. Gorszym, ale wcigz lepszym
od obecnego, rozwigzaniem byltoby umieszczenie jej jako aneksu. Teraz
znajduje sie w $rodku tekstu gléwnego (wraz z przypisami, notg redak-
cyjna) i rozbija chronologicznie utozong narracje, zajmujac ok. 9o stron
wecisnietych miedzy opis ucieczki Pileckiego z Auschwitz a streszczenie
jego aktywnos$ci w Kedywie Armii Krajowej. Takie rozwigzanie jest nie-
przejrzyste i nieintuicyjne, miesza dwa porzadki: popularnonaukows
narracje z naukowym opracowaniem dokumentéw. Co wiecej, edycja
raportu nie zostata nalezycie wyodrebniona strukturalnie jako jeden
z rozdziatéw czesci drugiej (czy moze punktéw, bo stowo ,rozdzial” nie
wystepuje w tytutach).

W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage na nieidealne uporzadkowa-
nie treéci ksigzki. Praca sktada sie z dwéch czesci (dzielacych sie z kolei
na nieponumerowane punkty i podpunkty). Pierwsza stanowi obszerny
wstep historyczny, a w drugiej zawarta jest cata biografia gtéwnego boha-
tera, w dodatku przedzielona edycja zrédtows. Warto bytoby wyodrebnié¢
w tym najwazniejszym obszarze mniejsze bloki.

Duze watpliwosci budzi koncepcja owego obszernego, ponad 60-stro-
nicowego wprowadzenia historycznego. Rozumiem zamyst autora, by uka-
zaé czytelnikowi podstawowe fakty z historii Polski, a zwtaszcza zastanowic
sie nad tradycjami, ktére wptynety na osobowo$¢ Pileckiego (por. s. 30-38).
To $wietny i zasadny pomyst. Ale jako zupelnie niepotrzebny uznaje zabieg
opisywania dziejéw panistwa i narodu od ,,Adama i Ewy”, czyli od chrztu
Polski, przechodzac przez wojny z Krzyzakami, po rozwazania na temat
liberum veto czy odsieczy wiedenskiej. Do przyjecia jest kilka zdan na ten
temat i nieco (ale tylko nieco!) szersze potraktowanie wydarzen z dtu-
giego XIX wieku, ale na pewno nie kilkudziesieciostronicowa historia Pol-
skiw pigulce. Czytelnik zainteresowany postacig gléwnego bohatera raczej
nie bedzie miat ochoty rozwaza¢ motywacji Mieszka I i niekoniecznie musi
poznawaé nazwisko papieskiego nuncjusza Pietra Vidoniego, w ktérego
obecnoéci krél Jan Kazimierz ztozyt sluby lwowskie w 1656 roku.
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Skrécenie tej czesci i rezygnacja z edycji Zrédtowej przyczynityby
sie zarazem do odchudzenia ksiazki, ktéra obecnie liczy ponad 400 stron,
co - jak na pozycje w zamierzeniach popularng - stanowi do$¢ znaczna
objetosé.

Jej ograniczenie przyniostoby réwniez zmniejszenie szczegétowo-
$ci opisu nie tylko historii, lecz takze czaséw, w ktérych zyt gtéwny boha-
ter. Detaliczno$é narracji w kontekscie popularyzatorskim stanowi pewien
mankament. Autor wykazuje miejscami nadmierng sktonno$¢ do przy-
taczania wielu szczegbtowych watkéw toczacych sie wokét Pileckiego -
bardziej i mniej istotnych. Nie ucieka od mnozenia nazwisk, nazw geo-
graficznych i réznych organizacji (nierzadko wraz z towarzyszacymi im
pseudonimami i kryptonimami). Takie nagromadzenie moze chwilami
nieco nuzy¢ czy dezorientowac czytelnika nieznajgcego doktadnie historii
Polski. Troche doktadniejsza selekcja materiatu wysztaby pracy na korzyscé.

Z mniejszych, ale nieco dokuczliwych mankamentéw mozna
wymieni¢ dwa. Po pierwsze, w lekturze przeszkadza brak wykazu skrétéow
(notabene przydalby sie tez wykaz fotografii). Przeszkadza tym bardziej,
ze w bibliografii pojawiaja sie skrétowce dotyczace zbioréw archiwal-
nych, nigdzie nie sg jednak rozwiniete. W efekcie zaktopotany czytelnik
nie bedzie wiedzial, co oznaczaja tajemnicze ,CAW”, ,AUOP”, ,APMA-B”
czy ,APMO”. Po drugie, w tej samej bibliografii nie zastosowano podsta-
wowego podziatu na zrédta i opracowania, co stanowi btad warsztatowy.
Niejasne jest przy tym zdanie umieszczone na koricu bibliografii, w kté6-
rym autor informuje o dostarczeniu mu przez Instytut Pamieci Narodowe;
,réznych nieopublikowanych materiatéw archiwalnych na temat Witolda
Pileckiego”. Niewiele to znaczy: co to za materiaty? W jaki sposéb zostaty
wykorzystane w tekscie?

Oprécz wyzej wymienionych wad ksiazka Adama J. Kocha ma nie-
watpliwe zalety. Docenienia wymaga przede wszystkim wzmiankowany
juz styl narracji. Autor, cho¢ niekiedy bombarduje czytelnika szczegétami,
na ogét zdaje sobie sprawe, ze pisze dla czytelnika niepolskiego, nieobe-
znanego z meandrami polskiej rzeczywistosci. Wyjasnia zatem terminy,
ttumaczy okolicznosci i stara sie, by by¢ dobrze zrozumianym. Co istotne,
autor przynajmniej miejscami potrafi wciggnaé¢, zaangazowac czytelnika
w $wiat, ktéry opisuje, a przede wszystkim w losy gtéwnego bohatera.

Warto podkresli¢, ze Koch - choé w oczywisty sposéb pragnie uwy-
puklié¢ wyjatkowos$é Rotmistrza - nie popada w zbytnig egzaltacje i hagio-
graficzne tony (moze z drobnymi wyjatkami); usituje ukazaé Pileckiego
jako cztowieka niezwyklego, ale z krwi i kosci, przezywajacego rozterki,
zwatpienie, radosci. W przypadku biografii naukowej mozna by co prawda
domagac¢ sie wiekszego zniuansowania i mniej jednoznacznego portretu,
ale w konwencji opracowania popularnego taka jednostronnos¢ nie jest
razaca. Z tych samych wzgledéw zbytniej krytyce nie powinno podlegaé
réwniez to, ze ksigzka nie jest odkrywcza i nie wnosi catkowicie nowych
elementéw do naszej dotychczasowej wiedzy o Rotmistrzu.



Biorac to pod uwage i nawigzujac do zarysowanego na poczatku
kontekstu, w jakim trzeba umiesci¢ dzieto Kocha, wypada tylko wyrazi¢
(umiarkowane) zadowolenie, Ze praca ta ujrzala swiatto dzienne. Trzeba
zwrdci¢ uwage na zaangazowanie i zapat autora. Miejmy nadzieje, ze pozy-
cjawzbudzina tyle duze zainteresowanie, iz doprowadzi do drugiego wyda-
nia, w ktérym datoby sie wyeliminowaé wyliczone mankamenty.
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